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※審議結果の「可」は可決、「不」は不採択、「承」は承認です。その他の議案は全員賛成。
　「議」は議長のため、採決に加わっておりません。

※1 特別多数決議につき、議長も採択に加わっております。

審議結果

　　
愛
西
市
議
会
議
員
政
治

倫
理
条
例
第
４
条
第
１
項
第

１
号
及
び
同
条
例
第
６
条
に

基
づ
き
、令
和
４
年
１
月
２１

日
か
ら
、５
回
に
わ
た
り
𠮷

川
三
津
子
議
員
を
審
査
請

求
対
象
者
と
す
る
政
治
倫
理

審
査
会
が
行
わ
れ
ま
し
た
。

　
第
１
回
審
査
会
で
は
、議

会
事
務
局
よ
り
審
査
会
の
設

置
や
審
査
結
果
の
措
置
、審

査
請
求
の
経
緯
な
ど
に
つ
い

て
説
明
が
さ
れ
ま
し
た
。

　
第
２
回
審
査
会
に
て
審
査

請
求
代
表
者
か
ら
の
補
足
説

明
と
そ
れ
に
対
す
る
質
疑
応

答
が
行
わ
れ
、第
３
回
審
査

会
で
は
審
査
請
求
対
象
者
か

ら
該
当
条
項
そ
れ
ぞ
れ
に
対

す
る
陳
述
及
び
弁
明
と
そ
れ

に
対
す
る
質
疑
応
答
が
行
わ

○
令
和
３
年
７
月
に
発
行
さ

れ
た
市
民
団
体
の
チ
ラ
シ
の

連
絡
先
に
つ
い
て
、８
月
６

日
の
全
員
協
議
会
で
わ
か
り

ま
せ
ん
と
答
え
た
こ
と

　
令
和
4
年
２
月
10
日
の
審

査
会
に
お
い
て
、当
時
は
わ

か
ら
な
い
と
答
え
た
が
、今

は
誰
か
を
知
っ
て
い
る
と
回

答
し
て
い
る
。

　
議
会
公
式
の
場
で
あ
る
全

員
協
議
会
の
発
言
に
つ
い
て

は
、事
後
に
お
い
て
も
、自
身

が
誤
り
と
気
づ
い
た
時
点
で

速
や
か
に
訂
正
す
べ
き
で
あ

り
、議
員
の
こ
う
し
た
対
応

は
不
誠
実
で
あ
っ
た
。条
例

第
４
条
に
規
定
す
る
、市
民

の
代
表
者
と
し
て
品
位
と
名

誉
を
損
な
う
行
為
に
抵
触
す

る
部
分
が
あ
っ
た
。

○
N
P
O
法
人
の
事
業
で
報

酬
を
受
領
し
た
こ
と
。N
P
O

法
人
が
指
定
管
理
者
に
な
っ

て
い
る
児
童
館
の
ト
イ
レ
改

修
要
望
を
平
成
30
年
６
月
の

一
般
質
問
で
取
り
上
げ
た
こ

と
で
、議
員
が
N
P
O
法
人

の
経
営
に
実
質
的
に
携
わ
っ

て
い
る
の
で
は
な
い
か
と
い

う
こ
と

　
審
査
の
過
程
に
お
い
て
、

議
員
は
、自
身
が
法
令
上

N
P
O
法
人
の
経
営
に
関
わ

れ
な
い
こ
と
を
主
張
し
た
。

　
し
か
し
な
が
ら
、議
員
は
、

令
和
3
年
12
月
8
日
の一般

質
問
に
お
い
て
、指
定
管
理

者
の
活
動
に
主
体
的
に
関
わ

っ
て
い
る
か
の
よ
う
な
発
言

を
議
会
の
本
会
議
の
場
で
行

な
っ
て
い
る
。ま
た
、議
員
は
、

指
定
管
理
者
の
活
動
に
つ
い

て
自
身
の
S
N
S
を
通
じ
て

市
民
に
広
く
発
信
し
て
い
る

。加
え
て
、議
員
と
指
定
管

理
者
と
の
関
係
を
疑
わ
せ
る

内
容
が
記
載
さ
れ
た
、市
民

か
ら
の
匿
名
の
投
書
が
議
会

に
届
い
た
こ
と
も
あ
っ
た
。

　
確
か
に
当
該
N
P
O
法
人

の
役
員
に
な
っ
て
い
な
い
こ
と

は
確
認
で
き
た
。こ
う
し
た

議
員
の一
連
の
言
動
は
あ
る

が
、市
の
指
定
管
理
者
の
経

営
に
実
質
的
に
携
わ
っ
て
い

る
と
は
判
断
で
き
な
か
っ
た
。

　
政
治
倫
理
条
例
の
趣
旨

は
、議
員
自
身
が
襟
を
正
し
、

議
員
と
し
て
の
品
格
や
倫
理

を
保
ち
、市
民
全
体
の
利
益

を
守
る
た
め
に
制
定
さ
れ
た

も
の
で
あ
る
。こ
の
点
、市
の

特
定
の
指
定
管
理
者
と
議
員

の
関
わ
り
に
つ
い
て
も
、市
民

か
ら
疑
惑
を
持
た
れ
る
こ
と

の
な
い
よ
う
な
慎
重
な
行
動

を
本
来
取
る
べ
き
で
あ
っ
た
。

□
結
論

　
以
上
か
ら
、本
審
査
請
求

に
つ
い
て
は
、

①
　
議
会
の
公
式
の
場
に
お

け
る
発
言
を
訂
正
し
な
か
っ

た
こ
と

②
　
市
の
特
定
の
指
定
管
理

者
と
の
関
係
性
を
市
民
か
ら

疑
わ
れ
る
よ
う
な
言
動
を
行

っ
た
こ
と

に
つ
い
て
報
告
し
、議
長
に
委

ね
る
。

れ
ま
し
た
。こ
れ
ら
を
受
け

て
、第
４
回
審
査
会
で
は
審

査
請
求
の
対
象
と
な
る
事
由

を
精
査
し
ま
し
た
。該
当
条

項
そ
れ
ぞ
れ
に
対
し
、条
例

に
違
反
す
る
と
考
え
る
か
な

ど
委
員
の
意
見
交
換
が
行
わ

れ
、途
中
、傍
聴
し
て
い
た
審

査
請
求
対
象
者
か
ら一部
弁

明
も
行
わ
れ
ま
し
た
。

　
第
５
回
審
査
会
で
は
報
告

書
審
査
会
長（
案
）を
元
に
審

査
結
果
の
内
容
を
決
定
し
、

愛
西
市
議
会
議
員
政
治
倫
理

条
例
第
４
条
第
１
項
第
１
号

及
び
同
条
例
第
６
条
の
違
反

の
有
無
に
関
し
議
長
の
判
断

に
委
ね
る
こ
と
と
し
ま
し
た
。

附
帯
意
見
と
各
回
の
要
点
記

録
を
報
告
書
に
添
付
し
、２

月
２５
日
に
審
査
会
長
よ
り
議

長
へ
提
出
し
ま
し
た
。

　
報
告
書
を
受
け
、３
月
４

日
に
議
会
運
営
委
員
会
が
開

催
さ
れ
ま
し
た
。議
長
の
判

断
が
示
さ
れ
、「
慎
重
に
審
査

を
進
め
て
い
た
だ
い
た
と
思

う
が
、疑
わ
し
い
部
分
へ
の

確
た
る
証
拠
も
見
出
せ
な
か

っ
た
の
も
事
実
の
よ
う
で
あ

り
、結
果
、口
頭
注
意
が
相

当
と
判
断
し
た
」と
い
う
内

容
で
し
た
。議
会
運
営
委
員

会
は
議
長
に
よ
る「
口
頭
注

意
」と
い
う
𠮷
川
三
津
子
議

員
へ
の
措
置
に
つ
い
て
了
承

し
ま
し
た
。

審
査
結
果
報
告
書

議
長
よ
り
口
頭
注
意
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